» Josef von Sonnefels:
Zaklady policejni, obchodni a financni védy /
Grundsatze der Polizey-, Handlung-
und Finanzwissenschaft

B Historické otazky primé

1. Jedinec je podle Sonnenfelse souldsti spolecnosti, jeZ je seskupenim jedincd, ktefi na-

pnou sily za urcitym cilem: rozum urci, co je dobré; viile nds nuti napnout k tomu sily.
Sonnenfels véril v soulad zdjmu jedince a potreb spolecnosti, proto pry ¢lovék hledd to
nejlepsi pro oboji (to nazyvdme osvicensky optimismus).

Stdt predstavuje seskupeni obéand, ktefi se snazi dosdhnout toho, co je pro né nejlepsi,
a hledaji proto nejlepsi feseni. Jeho ukolem je zajisténi vnitini a vnéjsi bezpecnosti
obcand, dohled nad porddkem, stanoveni stdtniho pldnu pro vzdéldvani. Stat také za-
stupuje rodice v pripadeé sirotkt a pecuje o vhodnou literaturu skrze cenzuru (i pro cen-
zory musi platit jasnd pravidla). Jeho ukolem je také odstranit zahdlku a Zebrdni, jez
jsou chdpdny jako pocdtek neresti.

V obou vyznamech je pojem policie vnimdn jako ndstroj k zajisténi vnitini bezpecnosti
stdtu. Vyznam slova v 18. stoleti byl nicméné sirsi (do policie patfily napf. hygienické
predpisy branici sifeni nakaZzlivych nemoci nebo predpisy o bezpelnosti prdce), dnes
pod nim chdpeme jen ozbrojenou (Ci asto dokonce pouze represivni) soucdst stdtniho
systému. Z hlediska sémantického zdkladu vychdzi v obou pripadech termin policie
z feckého pojmu ,polis’ tedy obec, respektive politickd komunita, jeZ vyZaduje spolec-
nou sprdvu a péci o bezpecnost a blaho svych ¢lent/obcant — proto maji pojmy politi-
ka a policie spole¢ny zdklad.

Duchovni md ovlivriovat mravy a mysleni obcand, vést bohosluzby, poucovat/vzdéld-
vat lid.

Ke zverejnéni zdkon( md dochdzet jak vytisténim (publikace napf. v novindch) a vyveé-
Senim na verejnych mistech, tak i vefejnym predcitdnim (ne kazdy umi Cist), popr. opa-
kovdnim tohoto predcitdni.

B Historické otazky kontextualni

1.

Za osvicenské panovniky jsou povazovdni zejména Josef Il. a Fridrich Il., také napf.
svédsky krdl Gustav Ill. (sporné je toto hodnoceni u ruské carevny Kateriny Il., kterd na-
vzdory deklarovanému priklonu k osvicenstvi neucinila potfebné reformy tykajici se
zlepseni Zivota ci prdvniho postaveni poddanych, zejména zemédélského obyvatel-
stva, jehoZ povstdni bez milosti trestala (napf. tzv. Pugacovovo povstani), v Zivot ne-



uvedla ani mohutné pldny na industrializaci Ruska, ani reformu sprdvy v pfipadé mést
nebo ve skolstvi).

Chudoba byla ve stiedovéku s odkazem zejména na Novy zdkon ctnosti, almuZny sou-
cdsti bézného provozu a témér povinnosti pro bohatsi lidi. Celd spolecenstvi s vysokou
spolecenskou prestizi byla postavena na Zebrdni (zejména tzv. Zebravé fddy); to se
v dobé osvicenstvi zcela zménilo a v Zebrdcich zaclali byt vidéni povaleli a ti, ktefi ne-
chtéji (a nikoli nemohou) pracovat.

Zajimavy je Sonnenfels(iv povzdech nad tim, Ze se pfiroda nedd zkrotit, coZ byl cil fady
osvicencd. Podle néj bylo nutné eliminovat alespor nebezpeci od divokych ¢&i zddnlivé
ochocenych zvifat. Oproti tomu romantici 1. poloviny 19. stoleti naopak obdivovali ne-
spoutanou prirodu a vidéli v ni nezkaZenost ptvodniho (pfirodniho/prirozeného) sta-
vu.

Demokracie je vnimdna Sonnenfelsem jako neprimitivnéjsi uspordddni spolecnosti,
problémy nastdvaji s jejim vykondvdnim v rozlehlych stdtech (zdlouhavost sbirdni hla-
sti). Antickd demokracie byla uplatriovdna jen v malych spoleenstvich (méstskych std-
tech), kde podobné potiZze nebyly, presto zde byly reSeny nékteré podobné problémy
(napf. dobové ndzory, Ze demokracie nezohledriuje nerovnosti ve spolecnosti, pficemz
nejvyraznéjsim kritikem athénské demokracie byl pfedevsim Platén upozoriujici, Ze
vldda lidu je de facto rozhodovdnim I(izy, kterd nedisponuje potfebnou moudrosti).



